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Norbert MORCINIEC, Gramatyka kontrastywna. Wprowadzenie do
niemiecko-polskiej gramatyki kontrastywnej, Wydawnictwo Wyzszej
Szkoly Filologicznej we Wroclawiu, Wroclaw, 2014, 96 str.

Uznany i ceniony germanista i niderlandysta — prof. dr hab. Norbert Morciniec, pro-
fesor emeritus Uniwersytetu Wroctawskiego — nie ustaje w staraniach, aby w jak naj-
szerszym wymiarze przekazywaé swoja wiedze kolejnym pokoleniom studentow. Od
2004 roku zwigzany jest z Wyzsza Szkotg Filologiczng we Wroctawiu, ktorej obecnie
jest rektorem, i prowadzi w niej cyklicznie wyktady z gramatyki kontrastywnej dla stu-
dentow filologii germanskiej. Na bazie tych wyktadow powstat omawiany podrecznik.

Rozdziat 1 (s. 7-15) stanowi wprowadzenie w tematyke — okresla cele poznawcze i
praktyczne gramatyki kontrastywnej, przedmiot jej badan i zastosowanie ich wynikow.
Umiejscawia rowniez lingwistyke kontrastywng wérdd innych kierunkoéw jezykoznaw-
stwa porownawczego. Przy omawianiu dziedzin aplikacji wynikéw badan kontrastyw-
nych autor szczegdlng uwage skupia na glottodydaktyce, uwzglgdniajac przy tym etapy
obserwowane w procesie akwizycji jezyka zwigzane z wiekiem i zjawisko interferencji
jezykowej. Prognostyczna rola gramatyki kontrastywnej zgodnie ze stanem badan w
dziedzinie lapsologii jest ograniczona tylko do potencjalnych bledéw wynikajacych z
roéznic miedzy jezykami, gtownie jezykiem ojczystym i obcym.

Rozdziat 2 (s. 17-20) jest w znacznej czgsci poswigcony genezie gramatyki kontra-
stywnej. Poza ogdlnie znanym wktadem lingwistyki amerykanskiej opisany jest rozwoj
badan w tej dziedzinie w Europie ze zwréceniem uwagi na dorobek jezykoznawcow
polskich: Jana Niecistawa Baudouina de Courtenay jako prekursora gramatyki kontra-
stywnej na poczatku XX wieku i Ludwika Zabrockiego jako waznego teoretyka tej dzie-
dziny w drugiej potowie minionego stulecia. Wspomniana jest rOwniez pierwsza grama-
tyka niemiecko-polska (Deutsch-polnische kontrastive Grammatik, Heidelberg 1999),
ktora opracowato pod kierunkiem prof. Ulricha Engela znaczne grono polskich jezyko-
znawcow, w tym germanistow. W czeséci koncowej rozdzialu znajdziemy uwagi na temat
zmian zakresu badawczego i podstaw teoretycznych kontrastywistyki bedacych odbi-
ciem rozwoju kierunkéw w lingwistyce.

Na kolejnych stronach (s. 21-25) mozemy zapoznac si¢ z metodami stosowanymi w
badaniach kontrastywnych. Autor szczegdétowo omawia warunki prowadzenia porow-
nan migdzyjezykowych, zwracajac uwage na homogenicznos¢ modelu opisu poréwny-
wanych jezykdw, zbieznos¢ w metodach oraz sp6jnos¢ terminologiczng i wynikajace z
tych uwarunkowan trudno$ci w praktyce badawczej. Cenna jest ewaluacja metody uni-
lateralnej 1 bilateralnej pod wzglgedem ich przydatno$ci i mozliwych ograniczen. Rozwa-
zania teoretyczne — miejscami krytyczne w stosunku do formutowanych w innych zro-
dtach, poparte sg przyktadami z par jezykowych niemiecko-polskiej i niemiecko-angiel-
skiej. Zakonczenie tego wyktadu stanowi zestawienie zalet i wad metod stosowanych w
gramatyce kontrastywne;j.
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Druga czg$¢ opracowania poswigcona jest kontrastom migdzy jezykiem polskim i
niemieckim: w kolejnych rozdziatach omawiane s wybrane r6znice w zakresie fonolo-
gii (s. 27-43), morfologii (s. 45-66), sktadni (s. 67-74) i leksyki (s. 75-91). Kontrasty
rozpatrywane sg z uwagi na mozliwo$¢ wywolywania btedow interferencyjnych zwtasz-
cza w procesie opanowywania jezyka niemieckiego przez Polakéw. W niektdrych miej-
scach przytaczane sg przyktadowe bledy majace swoje zrédto w réznicach migdzy in-
nymi jezykami (np. niemieckim i angielskim, niemieckim i niderlandzkim).

W obrebie pierwszego omawianego podsystemu jezykowego — fonetyczno-fone-
micznego autor rozréznia kontrasty fonemiczne, alofoniczne i kombinatoryczne, ilustru-
jac ten podziat licznymi przyktadami bledéw popemianych przez Polakéw uczacych sie
jezyka niemieckiego i Niemcow chcacych opanowac jezyk polski. Btedy w zakresie wy-
mowy roznicowane sg pod kilkoma wzglgdami, np. z uwagi na ich wpltyw na komuni-
kacje w jezyku obcym lub wystepowanie procesow tzw. under- i overdifferentation.
Mnogos$¢ btedow wymowy zostaje usystematyzowana, co postuzyto do sformutowania
wskazowek przydatnych w dydaktyce jezykowej. W tym rozdziale sporo uwagi po§wig-
cone jest rowniez kontrastom w zakresie akcentu, zwlaszcza wyrazowego i wynikajg-
cym z nich bledom w akcentuacji. Omowienie réznic intonacyjnych musi ze wzglgdu na
dotychczasowy stan badan kontrastywnych by¢ ograniczone do przedstawienia typow
intonacji, ktore okazujg si¢ by¢ wspdlne dla obu jezykéw. Szkoda, ze przytoczono tu
jedynie przyktady z jezyka polskiego. Podkresli¢ nalezy, ze uzyte w wykladzie terminy
(cecha dystynktywna, fonem, alofon, akcent, intonacja i in.) sg objasnione w przystepny
sposob. Dotyczy to takze pozostalych czesci opracowania, w tym rowniez podstawo-
wych poje¢ z zakresu morfologii (np. morfem, typologia morfemoéw, kategorie grama-
tyczne) — ich wyjasnienie poprzedza rozwazania na temat kontrastow morfologicznych
w nastepnym rozdziale. Autor pragnie uwrazliwi¢ tu czytelnika na niebezpieczenstwo
wystgpienia ,,interferencji terminologicznej” (s. 47) wynikajacej z wykorzystania w ba-
daniach kontrastywnych kategorii gramatycznych jezyka ojczystego do opisu jezyka ob-
cego. Przykltadem na wystgpowanie ekwiwalencji nie tylko na tej samej plaszczyznie
jezykowej jest porownanie w zakresie kategorii przypadka, ktore powinno uwzgledniac¢
czynniki semantyczne, formalne oraz dystrybucyjne dzialajace w réznych kombina-
cjach. Tak ujawnione stopnie ekwiwalencji (identycznos¢, lekki lub silny kontrast i —
tylko w teorii — brak ekwiwalentu) moga mie¢ wptyw na proces uczenia si¢ jezyka ob-
cego i skutkowa¢ wystgpowaniem btgdow roznego rodzaju.

Druga kategoria gramatyczna przedstawiang w aspekcie kontrastywnym jest rodzaj
gramatyczny. Zestawione sg tu warianty podziatu tej kategorii lub jej brak w wybranych
jezykach europejskich. Jezyk niemiecki i polski jest zaliczany do grupy jezykow z trdj-
cztlonowym rodzajem gramatycznym. Z punktu widzenia glottodydaktyki nalezatoby
jednak zwrdci¢ uwage na role cech 'osobowy' 1 'zywotny' w jezyku polskim. O ile dla
Polaka uczacego si¢ jezyka niemieckiego trojpodziat (rodzaj meski, zenski i1 nijaki) jest
wystarczajacy, o tyle dla Niemca uczacego si¢ jezyka polskiego pominigcie ,,podrodza-
jow” w jezyku polskim bedzie uproszczeniem skutkujagcym problemami w przyswojeniu
tej kategorii. Mimo tej luki przytoczone w rozdziale przyktady dobrze ilustruja trudno-
$ci, jakie pojawiajg si¢ przy opanowaniu kategorii gramatycznej rodzaju rzeczownika w
zalezno$ci od wybranej pary jezykowej, np. polsko-angielskiej, polsko-niderlandzkie;.
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Dla pary polsko-niemieckiej znajdziemy w tym rozdziale przydatne wskazoéwki z za-
kresu stowotworstwa i semantyki, utatwiajace identyfikacj¢ rodzaju oraz wyniki analiz
lapsologicznych, wskazujace na bezposredni transfer rodzaju gramatycznego rzeczow-
nikow polskich na ich odpowiedniki leksykalne w jezyku niemieckim.

W nastepnym podrozdziale omawiang cze$cig mowy jest przymiotnik, przedsta-
wiony od strony jego funkcji syntaktycznych i form zwigzanych z ich realizacjg. Autor
skupia uwage na trudnej do opanowania dla Polaka odmianie przymiotnikoéw niemiec-
kich w funkcji przydawki. Poddaje krytyce przyjeta w gramatykach jezyka niemieckiego
zasad¢ monofleksji w relacji rodzajnik-przymiotnik i proponuje zastgpienie jej opisem
uwzgledniajacym w odmienianej frazie takze rzeczownik, co w konsekwencji pozwala
na zredukowanie zasad odmiany niemieckich przymiotnikéw w roli atrybutu praktycz-
nie do jednej reguty. Do opisu szczegotowego wprowadzony zostaje aspekt seman-
tyczny, majacy zastosowanie w odmianie przymiotnika po zaimkach i liczebnikach nie-
okreslonych i thumaczacy wystgpowanie obocznosci fleksyjnych.

Kolejne dwa rozdzialy podrecznika poswigcone sg jednej, ale niezwykle istotnej z
dydaktycznego punktu widzenia, kategorii gramatycznej czasownika, tj. kategorii czasu.
Uwaga skupiona jest tu na uzyciu poszczegdlnych czaso6w w jezyku niemieckim i ich
ekwiwalentach w jezyku polskim. Funkcja niemieckiego czasu Prisens ograniczona zo-
staje tylko do wyrazania terazniejszosci, gdyz inne jego zastosowania powigzane sg kon-
tekstowo lub wynikaja z ogolnej wiedzy. W nastgpnym rozdziale (rozdz. 6) rozwazania
na temat mozliwosci tworzenia czasu przysztego w jezyku polskim otwieraja ciekawa
perspektywe dla okreslenia, jak funkcjonujg formy czasowe w jezyku niemieckim. Ba-
danie kontrastywne okazuje si¢ w tym kontek$cie owocne: kategoria gramatyczna
aspektu czasownikéw polskich jest tu odrézniana od rodzaju czynnosci jako kategorii
znaczeniowej czasownikow niemieckich. Nalezy zatozy¢, ze dla przejrzystosci tematu
ta kategoria semantyczna zostata przypisana tylko jezykowi niemieckiemu, cho¢ jest
oczywiscie tez cechg fakultatywng czasownikoéw polskich. Rozréznienie aspektu od ro-
dzaju czynno$ci pozwala wyjasni¢ zbiezno$¢ terminologiczng — czasowniki dokonane
(perfektywne) z uwagi na aspekt w jezyku polskim i czasowniki perfektywne z uwagi
na rodzaj czynnosci w jezyku niemieckim. Autor podrecznika krytycznie odnosi si¢ do
przedstawiania funkcji czasu Prasens w niektorych gramatykach jezyka niemieckiego i
wskazuje jedynie na malg grup¢ niemieckich czasownikow egresywno-momentalnych
(np. bekommen, treffen) jako najbardziej zblizonych do polskich czasownikow perfek-
tywnych pod wzglgdem wyrazania przysztosci za pomoca form czasu terazniejszego.

Przedostatni rozdziat ksigzki po§wigcony jest wybranym zagadnieniom z zakresu
sktadni. I tu rowniez o wyborze tematyki decyduje stopien trudnosci w opanowaniu ich
przez Polakow uczacych si¢ jezyka niemieckiego — rozwazania dotycza miejsca verbum
finitum w zdaniu oznajmujacym i pytajacym, ramy zdaniowej i miejsca orzeczenia w
zdaniu podrzednie zlozonym spdjnikowym i bezspdjnikowym. Sporo uwagi poswieca
si¢ tu dopetnieniom rzeczownikowym i zaimkowym i — jak w poprzednich podrozdzia-
fach — ilustruje zasady uzycia przyktadami zdaniowymi w obu jezykach. Niekiedy przy-
toczone sg btedne thumaczenia zdan niemieckich, w ktoérych ujawnia si¢ wptyw interfe-
rencyjny jezyka ojczystego.

Kontrasty leksykalne to temat ostatniego rozdziatu. Po wprowadzeniu w zagadnienie
roznic w leksyce poszczegdlnych jezykow, i to nie tylko bardzo od siebie odleglych,
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autor zapoznaje czytelnika z pojgciem ekwiwalencji i jej rodzajami (petna, czgsciowa i
zerowy), podajac odpowiednie przyktady par wyrazowych w obu poréwnywanych jezy-
kach. W odniesieniu do ekwiwalencji czgSciowej, obejmujacej konwergencje i dywer-
gencje, zwraca uwage na niebezpieczenstwo wynikajace z tej ostatniej: wystepowanie
wielu odpowiednikéw po stronie jezyka docelowego jest zrodlem licznych btgdow lek-
sykalnych, ktorych spora liczba jest przytoczona w tekscie. Profesor wskazuje w tym
zakresie na luk¢ w leksykografii, ktorej wypetienie bytoby bardzo przydatne w profi-
laktyce i terapii bteddéw leksykalnych. Inng omawiang grupa ekwiwalentow sg pary, w
ktérych jeden wyraz w jezyku wyj$ciowymi ma w jezyku docelowym jako odpowiednik
ztozenie lub grupe wyrazows. Trzy podane wyzej rodzaje ekwiwalencji dotyczg tez
zwigzkow frazeologicznych. Cze$¢ cytowanych polskich odpowiednikéw niemieckich
zwrotéw idiomatycznych sktania do zadania pytania, czy np. jako ekwiwalentu niemiec-
kiego lange Finger haben nie nalezatoby uzy¢ mie¢ lepkie palce zamiast podanego mie¢
diugie palce oraz czy niemiecki zwrot idiomatyczny auf grofiem Fufs leben 1 jego polski
odpowiednik Zy¢ na wysokiej stopie pozostaja ze wzgledu na rdznice znaczen przymiot-
nikow w relacji petnej ekwiwalencji. Jako szczegolny przypadek ekwiwalencji zerowej
przytaczane sg niemieckie i1 polskie zarty jezykowe, ktore bazujg na wieloznacznosci
jednostek leksykalnych. Ostatni podrozdziat podrecznika poswigcony jest fatszywym
przyjaciofom, wykazujacym mimo podobienstwa formy réznice w znaczeniu. Wybrane
polsko-niemieckie pary wyrazowe ilustrujg kilka typéw roznic znaczeniowych. Przed-
stawione na zakonczenie rozdziatu w formie tabelarycznej przyktady fafszywych przyja-
ciof w jezyku polskim i niemieckim moga po drobnych korektach postuzy¢ do przygo-
towania ciekawych ¢wiczen leksykalnych.

Obszerna bibliografia przedmiotu, obejmujaca starsze, klasyczne juz pozycje, ale
takze publikacje z ostatnich lat, pozwoli czytelnikom na poszerzanie wiedzy z zakresu
gramatyki kontrastywnej, nie tylko niemiecko-polskie;.

W recenzowanym podreczniku omoéwione zostaly zgodnie z zatozeniami tylko wy-
brane kontrasty niemiecko-polskie, relewantne w aspekcie glottodydaktycznym. Uczacy
si¢ jezyka niemieckiego i nauczajacy go zyskali znaczace wsparcie. Publikacja moze by¢
tez istotng pomoca dla studentéw tych kierunkéw germanistycznych, na ktorych nie-
rzadko w programach studiéw rezygnuje si¢ z wyktadow na rzecz konwersatoriow badz
tylko ¢wiczen. Studenci przygotowujacy analizy kontrastywne znajdg w podrgczniku
wiele wskazowek, jak (nie) nalezy porownywaé. Z uwagi na fakt, ze omawiana pozycja
zredagowana jest w jezyku polskim, moze ona zainteresowac rowniez studentdéw innych
kierunkéw filologicznych, tym bardziej ze w pierwszych trzech rozdziatach wstepnych
zawarta jest spora porcja usystematyzowanej wiedzy ogdlnej na temat gramatyki kon-
trastywnej. Dodatkowym atutem tej publikacji jest wskazywanie na potrzeby badawcze
i leksykograficzne oraz poszerzenie perspektywy porownawczej przez wlaczenie innych
jezykow.
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