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Abstract: In this paper, [ wanted to check whether, in addition to meaning and form, the affective mark-
ing of words also affects their organization in the mental lexicon. For this purpose, I conducted a study
in which participants were asked to write down as many free associations as possible to given words.
I assumed that if the activated words were the same in terms of affectivity, it would indicate the influence
of affective valence of words on the structure of the mental lexicon. The results of the study confirmed
my hypothesis.
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Wstep

Leksykon mentalny mozna zdefiniowa¢ jako komponent pamigci, w ktorym zapisane
sg wszystkie stlowa jezyka lub jezykow, ktore przyswoilismy i ktorymi si¢ postugu-
jemy. Ma on charakter wiedzy strukturalnej dotyczacej reprezentacji jednostek leksy-
kalnych kodujacych informacje jezykowe umozliwiajace wlasciwe ich stosowanie
podczas przetwarzania jezykowego. Pomijajac rozne zatozenia teoretyczne na temat
leksykonu (np. M. Schwarz/ J. Chur 2007; M. Raupach 1997) mozna z pewnoscia
stwierdzi¢, ze kazdy, kto zna jakie$ stowo w danym jezyku, wie zarazem, jakie jest
jego znaczenie, jak si¢ je wymawia, jak si¢ je pisze, z jakimi innymi stowami taczy
si¢ tworzac zdanie oraz w jakim kontekscie si¢ go uzywa. Dlatego leksykon mentalny
musi zawiera¢ utajong wiedze dotyczaca formy fonetyczno-fonologicznej i grafe-
micznej, struktury morfologicznej, reprezentacji semantycznej i regut syntaktycznych
na temat kazdej pojedynczej jednostki leksykalnej (I. Legutko-Marszatek 2007, 2009,
2016). Wszystkie te informacje sg automatycznie aktywowane wraz z dang jednostka
w momencie dostgpu do leksykonu mentalnego.

Wiedza reprezentowana w leksykonie mentalnym stanowi zatem ztozony system,
ktory sktada si¢ z form, tresci i struktur. Jako komponent pamigci dlugotrwatej po-
wigzany jest rowniez z innymi komponentami pamieci, gdyz w procesach produkcji
i percepcji jezykowej oprocz wiedzy jezykowej aktywowana jest takze wiedza poza-
jezykowa jak reprezentacja pojeciowa i sensoryczna oraz oznakowanie afektywne,
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ktoére sa zwigzane z dang jednostka. Leksykon mentalny powinien by¢ zatem rozu-
miany jako integralna cze$¢ systemu poznawczego a nie jako oddzielny modut.

1. Organizacja leksykonu mentalnego

A.R. Damasio i H. Damasio (1993: 47) pokazali w swoich badaniach, ze leksykon
mentalny nie jest przypadkowo zorganizowany, tylko racjonalnie ustrukturyzowany.
Ogromna ilo$¢ stow (wedtug I. Kurcz 1992: 85 — to okoto 100-250000 jednostek
leksykalnych), ktore zna cztowiek, oraz szybkos¢, z jaka sa one aktywowane (3—4
stowa na sekundg), swiadczy o perfekcyjnie zorganizowanym systemie. Organizacja
reprezentacji jezykowych w leksykonie mentalnym podlega tym samym poznawczym
zasadom strukturalnym co organizacja poj¢¢. Jednostki leksykalne tworzg strukture
hierarchiczng w zalezno$ci od zgromadzonej wiedzy.

Obserwujac proces przetwarzania jezyka mozna zauwazy¢, ze forma graficzna,
znaczenie, kategoria gramatyczna, czgsto$¢ wystgpowania, typowos¢ oraz nacecho-
wanie afektywne majg istotny wptyw na struktur¢ organizacyjng leksykonu mental-
nego. Do najwazniejszych czynnikow wplywajacych na rozpoznawanie stéw naleza
czgstos¢ wystepowania i dlugosé stow. W tym kontekscie nalezy zwrdci¢ uwage na
rozroznienie mi¢dzy jednostkami, ktore sg stowami a jednostkami, ktére nimi nie s3.
W zadaniach polegajacych na decyzji leksykalnej (lexical decision), czy dane stowo
nalezy do systemu jezykowego, reakcja na stowa jest duzo szybsza niz reakcja na nie-
stowa, poniewaz stowa maja swoja reprezentacj¢ w leksykonie mentalnym i sa
w ciggu milisekund identyfikowane. Natomiast nie-stowa nie majg swojej reprezen-
tacji, ale zeby to stwierdzi¢, musimy przeszukac caly leksykon, a to zajmuje oczywi-
$cie czas (zob. M. Coltheart/ E. Develaar/ J.T. Jonasson i in. 1977). Pseudostowa z ko-
lei s3 wolniej odrzucane niz nie-stowa, co ma z kolei zwigzek z faktem, ze pseudo-
stowa przypominaja jednostki leksykalne i trudno je odrézni¢, poniewaz tworzone sg
wedtug regut strukturalnych danego systemu jezykowego i stanowia potencjalne
stowa.

W organizacji leksykonu mentalnego istotng role odgrywa znaczenie stlowa bg-
dace odniesieniem do reprezentacji pojgciowej. Stowa powigzane ze sobg znacze-
niowo aktywuja si¢ wzajemnie poprzez mechanizm rozproszonej aktywacji
(A.M. Collins/ E.F. Loftus 1975; J. Engelkamp/ H.D. Zimmer 2006: 525 i nast.). Do-
wodem na to jest chociazby fakt z Zycia codziennego, a mianowicie jesli si¢ przeje-
zyczamy, to aktywowane omyltkowo stowo jest zazwyczaj zblizone pod wzgledem
semantycznym. Stowa bliskoznaczne musza by¢ wobec tego silnie ze sobg powiazane
lub kodowane w bezposredniej bliskosci, jak na przyktad rzeka, jezioro, morze, staw
czy fotel, krzesto, kanapa, sofa, taboret, stotek zachowujac strukturg hierarchiczna.

Wraz z dostgpem do leksykonu mentalnego i identyfikacja jakiej$ jednostki lek-
sykalnej, aktywacji ulegaja nie tylko te podobne pod wzglgdem semantycznym, ale
wszystkie powigzane z nig asocjacyjnie stowa. I tak aktywacja danej jednostki leksy-
kalnej rozchodzi si¢ na inne podobne pod wzgledem fonologicznym stowa, przy czym
decydujacy jest nie tylko poczatek, ale i zakonczenie, akcent, liczba sylab czy nawet
liter.
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Nalezy zwroci¢ uwage, ze nawet jak dojdzie do omylkowej aktywacji niewlasci-
wego stowa, to zachowana pozostaje zgodnos¢ kategorii gramatycznej — oboj¢tnie czy
dochodzi do przejezyczenia ze wzgledu na podobienstwo fonologiczne czy seman-
tyczne. Wynika z tego, Ze nie tylko struktura hierarchii pojeciowe;j, ale i kategoryzacja
gramatyczna ma odzwierciedlenie w strukturze organizacyjnej leksykonu.

Innym czynnikiem wplywajgcym na organizacj¢ leksykonu mentalnego jest
wspomniana juz czestos¢ wystepowania danego stowa, co oznacza, ze czgsto uzy-
wane stowa beda rowniez szybciej i czgsciej aktywowane podczas przetwarzania jg-
zykowego. A.M. Jacobs 1 J. Grainger (1992) probowali stworzy¢ model czgstotliwosci
wystepowania stow. Postulujg oni nizszy prog dla rozpoznawania stow czgsto wyste-
pujacych niz tych rzadszych, co jest rtOwnoznaczne z szybszym dostepem do tych jed-
nostek, a wigc krotszym czasem przetwarzania.

Podobnie jak stowa uzywane z wigksza czgstotliwoscia, rowniez typowi przedsta-
wiciele danej kategorii bgda szybciej i z wigkszym prawdopodobiefistwem aktywo-
wani w leksykonie mentalnym. Dostep do tak zwanych poj¢¢ podstawowych w hie-
rarchii sfowo nadrzedne — stowo podstawowe — stowo podrzedne jest najszybszy i za-
razem najczestszy (J. Hoffmann/ U. Kémpf 1985; E. Rosch/ C.B. Mervis/ W.D. Gray
iin. 1976). Ma to najwyrazniej zwigzek z faktem, ze w zyciu codziennym przetwa-
rzamy informacje glownie na poziomie podstawowym, gdyz jest to najbardziej eko-
nomiczny i utatwiajacy komunikacje sposob. Struktura semantyczna na tym poziomie
ma ogolny i optymalny zakres znaczeniowy. Klasyfikacja pojg¢ ma istotne znaczenie
w tworzeniu sieci skojarzeniowej otaczajacego nas $wiata i znajduje odzwierciedlenie
w organizacji leksykonu mentalnego.

W niniejszym artykule bedg chciata dowies¢, ze dodatkowym czynnikiem wply-
wajacym na organizacj¢ leksykonu mentalnego jest oznakowanie afektywne stow.
Nalezy przy tym rozrézni¢ migdzy znaczeniem emocjonalnym stow a ich znakiem
afektywnym. Podczas gdy znaczenie odnosi do pojecia posiadajacego strukture kon-
ceptualna charakteryzujaca konkretng emocje, znak informuje jedynie o naszym usto-
sunkowaniu emocjonalnym wobec pojecia reprezentowanego przez jednostke leksy-
kalna.

2. Metodologia badania i zastosowane narzedzia

Z moich obserwacji wynika, ze podobnie, jak tatwo mozemy przywota¢ obraz (repre-
zentacje wizualng) czy pojecie stowa (reprezentacje umystowa), ktore sa Scisle po-
wigzane z dang jednostka leksykalna, to réwnie szybko mozemy dokonac oceny znaku
afektywnego, tzn. ocenic, czy jest to stowo o pozytywnym, negatywnym lub neutral-
nym zabarwieniu emocjonalnym. Wynikatoby z tego, ze wraz z przyswajaniem lub
uczeniem si¢ znaczen slow danego jezyka kodujemy rowniez informacje dotyczaca
ich oznakowania afektywnego. W zwigzku z tym postanowitam zbada¢, czy znak
afektywny jednostek leksykalnych wplywa na organizacje¢ leksykonu mentalnego,
tzn. czy stowa nacechowane afektywnie sg silniej powiazane asocjacyjnie z innymi
stowami o tym samym znaku afektywnym czy nie ma rdznicy w sile powiazania mig-
dzy stowami pod wzgledem oznakowania afektywnego. Zatozytam, ze jesli skojarze-
nia swobodne beda zgodne ze stowami wyjsciowymi pod wzgledem oznakowania
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afektywnego, to bedzie to $wiadczy¢ o wptywie znaku afektywnego na strukture or-
ganizacyjng leksykonu mentalnego.

Do przeprowadzenia badania majgcego na celu weryfikacje, czy oznakowanie
afektywne stow wptywa na organizacje¢ leksykonu mentalnego, opracowatam liste
z 30 stowami — 15 stow abstrakcyjnych i 15 konkretnych. Stlowa uzyte w badaniu
zostaly starannie wyselekcjonowane w taki sposob, aby zawieraly zamierzone kono-
tacje afektywne, a nastepnie zostaly poddane weryfikacji 30 osobom i 3 sedziom kom-
petentnym (jednemu jezykoznawcy i dwom psychologom), ktorzy mieli ocenic, czy
wybrane slowa spelniajg warunki dopuszczajace do eksperymentu, tzn. czy przypi-
sany im znak afektywny jest wiasciwy. 100 % pytanych potwierdzito zgodnos$¢ znaku
afektywnego w dobranych do badania stowach. W badaniu zostaly uzyte nastgpujace
stlowa o znaczeniu abstrakcyjnym: pomoc, wiecznosé, zdrada, rozwdj, system, niena-
wis¢, kreatywnosé, zasada, rasizm, wolnosé, przestrzen, przemoc, mitos¢, pojecie, de-
gradacja oraz o znaczeniu konkretnym: przyjaciel, oprawa, trup, kwiat, chodnik,
brud, prezent, proszek, robak, stonce, ciato, krew, usmiech, znak, noz.

Wsréd 30 w sumie stow 10 byto nacechowanych pozytywnie: pomoc, rozwdj, kre-
atywnosc, wolnosé, mitosc, przyjaciel, kwiat, prezent, stonce, usmiech, 10 bylo nace-
chowanych negatywnie: zdrada, nienawis¢, rasizm, przemoc, degradacja, trup, brud,
robak, krew, noz 1 10 miato neutralny znak afektywny: wiecznosé, system, zasada,
przestrzen, pojecie, oprawa, chodnik, proszek, ciato, znak. Stowa byly uszeregowane
na licie w nastepujacej kolejnosci: pozytywne — neutralne — negatywne — pozytywne
— neutralne — negatywne — pozytywne itd. Metoda badania byly skojarzenia swo-
bodne, czyli stowa, ktore kojarza si¢ w jakikolwiek sposdb ze stowem-bodzcem bez
dtuzszego namystu.

W przeprowadzonym badaniu wzigto udziat tacznie 26 studentdéw pierwszego
roku lingwistyki stosowanej i pierwszego roku germanistyki, w przewazajacej wiek-
szosci byty to kobiety w wieku 20 lat. Uczestnicy badania otrzymali kartki z lista
opracowanych przeze mnie sté6w i mieli za zadanie wypisa¢ odrecznie jak najwigcej
skojarzen z podanymi stowami, czyli stow, ktore przychodza im na mys$l zaraz po
przeczytaniu stowa wyj$ciowego. Badanie dotyczyto samodzielnej pracy i nie byto
ograniczone czasowo.

3. Przedstawienie i analiza wynikéw badania

Analizujac wyniki badania przyjetam nastepujace zalozenia: za slowa zgodne pod
wzgledem znaku afektywnego uznatam skojarzenia o tym samym znaku afektywnym
lub neutralnym; za niezgodne pod wzgledem znaku afektywnego uznatam skojarzenia
o przeciwnym znaku afektywnym w stosunku do stowa wyjsciowego, ale tylko
w przypadku, gdy stanowity wickszo§¢. W sytuacji, gdy skojarzen o przeciwnym
znaku bylo mniej, uznawatam wynik za czgsciowo zgodny i oznaczatam jako
zgodny/niezgodny (Z/N). W przypadku stéw neutralnych uznawatam skojarzenia za
niezgodne, gdy ktory$ ze znakow afektywnych zdominowat i znacznie przewyzszyt
ilos¢ skojarzen neutralnych. Natomiast za czg$ciowo zgodne uznawatam sytuacje, gdy
skojarzenia o przeciwnym znaku si¢ rownowazyty. Moje zalozenia podyktowane byty
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wystepowaniem roznic indywidualnych na skutek odmiennych doswiadczen zycio-
wych, ktore wpltywaja w duzym stopniu na sie¢ asocjacyjng. Za przyktad moze postu-
zy¢ pozytywnie oznakowane stowo mifosé¢, ktore moze niektorym kojarzy¢ sie nega-
tywnie i tym samym wywota¢ negatywne skojarzenia, co nie zmienia faktu, ze staty-
styczna wigkszos¢ uwaza to stowo za pozytywne.

Uczestnicy badania wyprodukowali tacznie 2180 skojarzen, w tym 659 pozytyw-
nych, 619 negatywnych i 902 neutralnych. Srednia skojarzen w przeliczeniu na
uczestnika wynosita 83.8, natomiast w przeliczeniu na bodziec wynosita 72.7. Srednia
zgodnych skojarzen swobodnych wyniosta M = 26.07 przy odchyleniu standardowym
SD = 3.9, co stanowi 86.9 % wszystkich stow zaprezentowanych w badaniu. Srednia
zgodnosci/niezgodnosci wyniosta M = 3, co stanowi 10% wszystkich stow, natomiast
srednia niezgodnych ze stowem wyjsciowym stow wyniosta M = 0.46, co stanowi
1.53% wszystkich stow. Wynika z tego, ze w znacznej wigkszosci przypadkow sko-
jarzenia zgadzaly si¢ pod wzgledem oznakowania afektywnego ze stowem wyjscio-
wym. Oznacza to, ze znak afektywny stow nalezy uznac za kolejny czynnik wptywa-
jacy na organizacj¢ jednostek w leksykonie mentalnym. Aktywacja stow o pozytyw-
nym, negatywnym czy neutralnym znaku afektywnym inicjuje bowiem rozproszenie
aktywacji na inne jednostki o tym samym znaku afektywnym co aktywowane stowo
i tym samym udostepnia je Swiadomemu przetwarzaniu jezykowemu.

Przedstawiona ponizej tabela 1 pokazuje, jak rozktadaty si¢ wyniki dla poszcze-
golnych osob. Jak wida¢ proporcje pozytywnych, negatywnych i neutralnych stow
zostaty w przewazajacej wigkszosci zachowane. Dominacja skojarzen neutralnych nie
powinna dziwi¢, poniewaz sg to z reguly stowa nienacechowane afektywnie, ale w za-
leznosci od indywidualnego doswiadczenia badanych moga wzbudza¢ bardziej pozy-
tywne lub negatywne asocjacje. Mozna wysuna¢ przypuszczenie, ze neutralne stowa
kojarzone z pozytywnymi lub negatywnymi stowami wyjsciowymi mogly wzbudzaé
afekt zgodny z oznakowaniem tych stoéw. Uczestnicy badania przywotywali $rednio
trzy stowa (M = 2.8), przy czym jedni potrafili wypisa¢ ponad pie¢ stow, a inni tylko
jedno lub zadnego. W sytuacji wigkszej ilosci skojarzen dwa pierwsze byly catkowi-
cie zgodne pod wzgledem oznakowania afektywnego ze stowem wyj$ciowym, a do-
piero kolejne przesuwaty si¢ w kierunku bardziej neutralnym. W przypadku jednego
skojarzenia zazwyczaj byta zgodnosc.

Lp. | Pozytywne Neutralne Negatywne Zgodne Z/N Niezgodne
1 33 25 28 28 2 0
2 28 31 22 25 3 0
3 30 39 30 25 3 2
4 18 27 22 20 7 2
5 39 43 39 27 3 1
6 22 54 36 26 4 0
7 29 60 40 24 6 0
8 12 37 14 29 1 0
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9 27 60 18 26 4 0
10 35 50 35 27 3 0
11 30 35 21 29 1 0
12 28 38 15 25 3 1
13 17 17 19 25 2 2
14 34 41 29 26 4 0
15 15 24 9 28 2 0
16 15 29 6 27 3 0
17 20 36 19 28 2 0
18 35 29 30 28 1 1
19 53 120 58 23 6 1
20 11 9 8 22 0 0
21 23 41 20 27 3 0
22 25 34 22 29 1 0
23 10 30 6 27 3 0
24 26 32 22 27 3 0
25 30 37 24 23 6 1
26 14 21 27 27 2 1

Tabela 1. Rozktad wynikow dla poszczegolnych osob.

W przeprowadzonym przeze mnie badaniu suma pozytywnych skojarzen ze stowami
wyjsciowymi wyniosta 28.94% wszystkich skojarzonych stow, suma negatywnych
skojarzen wyniosta 27.18%, a suma neutralnych skojarzen wyniosta 39.61%. Wyniki
pokazuja, ze rozktad procentowy skojarzen swobodnych odpowiada procentowe;j ilo-
sci stow wyjsciowych z niewielkg przewagg stow neutralnych.

W tabeli 2 zostat przedstawiony rozktad procentowy skojarzen dla kazdego stowa
— na czerwono zostaly zaznaczone wyniki zgodne co do znaku afektywnego. Wyniki
pokazuja, ze niektore stowa wzbudzaty skojarzenia o 80-, a nawet 90-procentowej
zgodnosci, jak znak, usmiech, proszek, prezent, chodnik, trup, przyjaciel, pojecie,
przemoc, rasizm, zasada, nienawis¢, system i wiecznosc. Stowo oprawa miato wrecz
100-procentowa zgodno$¢ u wszystkich badanych, co jest naprawde wyjatkowo rzad-
kim przypadkiem w tego typu badaniach. Najwiecej negatywnych skojarzen wzbu-
dzaly stowa przemoc, rasizm, trup i nienawis¢, co nie bylo szczegodlnym zaskocze-
niem, bo sg to silnie nacechowane stowa. Dziwi natomiast wynik dla réwniez silnie
nacechowanej negatywnie zdrady, ktdra uzyskata nizszy wynik niz mozna by bylo si¢
spodziewaé, a nawet wzbudzita prawie 6% pozytywnych skojarzen. Interesujgce wy-
niki uzyskal negatywnie oznakowany noz, ktory potowie uczestnikow kojarzyt si¢ ne-
gatywnie, natomiast drugiej polowie neutralnie. Nie jest to dowod na niezgodno$¢
skojarzen ze stowem wyjsciowym, tylko raczej na styczno$¢ z tym narzgdziem w co-
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dziennym zyciu w bezpiecznym kontekscie, co wptywa neutralizujgco na postrzega-
nie tego narzedzia. Inaczej wyniki plasowaltyby si¢ dla stowa maczeta, ktora kojarzy
si¢ przede wszystkim jako narzg¢dzie zbrodni i tym samym wzbudzataby prawdopo-
dobnie wylacznie negatywne skojarzenia. Najwiecej pozytywnych skojarzen wzbu-
dzaty oczywiscie stowa prezent, przyjaciel 1 usmiech, ktore kojarzg si¢ poczuciem
radosci 1 szczescia. Natomiast mifosé, ktdora wydawataby si¢ najsilniej oznakowanym
pozytywnie stowem, uzyskata nieco mniej skojarzen pozytywnych oraz az 21% neu-
tralnych. Zaskakujacy byt wynik uzyskany dla stowa pomoc, ktore jest bez watpienia
pozytywnie oznakowane a w badaniu uzyskato jedynie 59% zgodnych skojarzen,
a u wielu uczestnikow wzbudzito nawet 25% negatywnych. Jedynym stowem, ktore
uzyskalo ponizej 50% zgodnych skojarzen byta kreatywnosé, stowo nacechowane po-
zytywnie ale kojarzace si¢ badanym uczestnikom gtéownie z neutralnymi stowami ta-
kimi jak rysowanie, malowanie, sztuka, mate dzieci, reklama, pasja, ale tez tworczos¢,
wyobraznia, inteligencja, myslenie poza schematem 1 rozwdj. Wynik nie dowodzi
braku zgodnosci afektywnej podczas aktywacji sieci asocjacyjnej, tylko utrwalonych
kulturowo skojarzen kreatywnosci z rozwojowa faza okresu dziecigcego, kiedy to na-
sze dzialanie nie jest ograniczane zadnymi regutami i mozemy swobodnie wyrazaé¢
nasz tworczy potencjal. Oprocz kreatywnosci wszystkie uzyte w badaniu skojarzenia
byly zgodne ze stowem wyj$ciowym na poziomie powyzej 50%. Najmniej skojarzen
odbiegajacych pod wzgledem afektywnym od stlowa wyjsciowego uzyskaty stowa
neutralne, ktorych wyniki zgodnosci afektywnej plasowaty si¢ powyzej 80%, a stowo
oprawa uzyskato nawet 100% zgodnosci. Bardzo ciekawy wynik uzyskato stowo
ciato, ktore oprocz 67-procentowej zgodnosci kojarzyto si¢ z taka samg liczbg stow
pozytywnych i negatywnych na poziomie 17%.

POZYTYWNE (%) NEUTRALNE (%) NEGATYWNE (%)
POMOC 59.4 15.6 25
WIECZNOSC 1.1 86 12.5
ZDRADA 5.8 18.2 76.1
ROZWOJ 67.4 31.5 1.1
SYSTEM 4.4 83.8 11.8
NIENAWISC 1.3 16.3 825
KREATYWNOSC 313 53 3.6
ZASADA 3.6 87.3 9.1
RASIZM 0 13.6 86.4
WOLNOSC 67.1 303 2.6
PRZESTRZEN 229 743 2.9
PRZEMOC 0 19.4 96.8
MILOSC 77.9 21.2 1
POJECIE 9.7 88.7 1.6
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DEGRADACJA 1.7 16.9 81.4
PRZYJACIEL 89.5 9.3 1.2
OPRAWA 0 100 0

TRUP 1.9 14.3 83.8
KWIAT 58 41 1

CHODNIK 1.3 82.1 16.7
BRUD 1.4 26.4 722
PREZENT 90.7 8 1.3
PROSZEK 11.1 88.9 11.1
ROBAK 2.4 434 54.2
SELONCE 67.6 26.9 5.6
CIALO 16.7 66.7 16.7
KREW 1.5 38.2 60.3
USMIECH 82.5 13.8 3.8
ZNAK 2.7 95.4 1.4
NOZ 0 50.8 54.1

Tabela 2. Rozktad procentowy skojarzen swobodnych dla kazdego stowa.

Analizujgc przytaczane skojarzenia nasuwa si¢ spostrzezenie, ze przewazajgca wick-
szo$¢ stanowily rzeczowniki, a wigc mamy tu do czynienia ze zgodnoscia co do kate-
gorii gramatycznej ze stowem wyjsciowym. W niewielkiej liczbie wystepowaty sko-
jarzenia tworzace zwigzki frazeologiczne ze stowem wyjsciowym, a takze w formie
opisow, metafor czy nawet interpretacji. W przeprowadzonym badaniu te najbardziej
typowe, powtarzajace si¢ skojarzenia bazuja na ogdlnej przyswojonej wiedzy, nato-
miast te mocno zindywidualizowane i roznigce si¢ od siebie zaleza bardziej od do-
$wiadczenia. | tak na przyktad stowo chodnik kojarzyto si¢ wickszo$ci uczestnikom
z betonem, miastem, kraweznikiem, pieszymi, kostkq czy brukiem, natomiast niekto-
rym dodatkowo z brudem, nierownosciq, Smieciami, chwastem, wozkiem dziecigcym,
bezdomnymi, upadkiem czy kredq, co jest juz mocno zwigzane z osobistym do$wiad-
czeniem. Co ciekawe jednym chodnik kojarzyt si¢ z bezpieczenstwem, a innym z kolei
z niebezpieczenstwem. Na tym przyktadzie wida¢, jak neutralnie oznakowane stowo
moze naby¢ w zaleznos$ci od zyciowych doswiadczen dodatkowo negatywnych lub
pozytywnych konotacji. Podobnie osoba, ktora nigdy nie mieszkata w akademiku nie
skojarzy go z brudem, a osoba nie majaca do czynienia z narkotykami nie b¢dzie ko-
jarzyta na przyklad proszku z kokaing. Stowo o tak silnym negatywnym wydzwieku
jak zdrada potrafito przywota¢ u niektérych nawet pozytywne skojarzenia, jak przy-
jemnos¢, adrenalina, mitos¢ czy przebaczenie, a z kolei milo$¢ przywotata oprocz
typowo pozytywnych skojarzen rowniez negatywne takie jak ofiara, poswiecenie, wy-
rzeczenia i potrafi opeta¢. Nawet robak, ktory generalnie wzbudza negatywne emocje
u ludzi takie jak wstret 1 obrzydzenie, to jednak kojarzyt sie rowniez z bezbronnym
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matym Zyjqtkiem. Natomiast neutralne stowo jakim jest ciafo kojarzyto si¢ zarowno
z pieknem, akceptacjq 1 mitoscig jak i z kompleksami, smrodem i nienawiscig. Po nie-
ktorych skojarzeniach widac¢ takze wptyw ostatnich wydarzen politycznych i kultury,
w ktorej dorastali badani.

Na szczeg6lng uwage zastugujg wyniki dla stowa pomoc, ktore jest bez watpienia
pozytywnie oznakowane, ale jako jedyne wzbudzito az 25% skojarzen o przeciwnym
znaku. Jak wida¢ po przytoczonych przyktadach nie kazdemu uczestnikowi pomoc
kojarzyta si¢ wylacznie pozytywnie, u niektorych wywotata wregcz przeciwne asocja-
cje. Mozna sobie na przyktad wyobrazi¢, ze stowo pomoc u osoby, ktora przezyta
traumatyzujace zdarzenie wymagajace pobytu w szpitalu lub jakiej$ innej formy po-
mocy, moze wzbudza¢ negatywne emocje.

4. Whnioski i dyskusja

Analiza wynikow przeprowadzonego badania sktania do jednoznacznego wniosku,
ze znak afektywny stowa wyj$ciowego wplywa istotnie na aktywacj¢ jednostek lek-
sykalnych o zgodnym oznakowaniu emocjonalnym. Nie oznacza to jednak, jak sadzit
H.G. Bower (1986), ze analogicznie do sieci pojeciowej dysponujemy w mozgu od-
rebng siecig emocjonalng. Dowodzi to raczej tego, ze jednostki leksykonu mentalnego
koduja oprocz informacji pojeciowej 1 sensorycznej rowniez informacje dotyczaca
oznakowania afektywnego. Przyktadowo stowo prezent aktywuje reprezentacje poje-
ciowg tego stowa (wyobrazenie prezentu), wrazenia sensoryczne z nim zwigzane (ob-
raz prototypowego prezentu, szelest podczas rozpakowywania, potencjalny zapach
czy odczucia dotykowe), oraz znak afektywny (pozytywne lub negatywne emocje
albo brak pobudzenia). W przeprowadzonym przeze mnie badaniu mozna byto zaob-
serwowac zgodnos$¢ skojarzen ze stowem wyjsciowym co do kategorii gramatyczne;.
Skojarzenia nalezaly bowiem do tej samej cz¢$ci mowy mimo wyraznego wskazania,
ze moze to by¢ dostownie kazde stowo, ktore przychodzi uczestnikom do glowy po
przeczytaniu stowa wyj§ciowego oraz zaznaczajac, ze nie musza to by¢ rzeczowniki.

Wyniki przeprowadzonego badania wykazaty 87-procentowg zgodno$¢ w ozna-
kowaniu afektywnym skojarzen ze stowami uzytymi w badaniu, co sugeruje, ze in-
formacja afektywna charakteryzujaca jednostke leksykalng odgrywa znaczng role
z organizacji leksykonu mentalnego. Najwicksza zgodno$¢ wystapita w przypadku
stow neutralnych przypuszczalnie dlatego, ze nie wywolujac ani pozytywnych ani ne-
gatywnych emocji, pozwalaja na swobodny przeptyw informacji i aktywacje obszer-
niejszego zakresu sieci asocjacyjnej leksykonu mentalnego. W badaniu mozna byto
zaobserwowac tendencje, ze im mniej wypisanych skojarzen, tym wieksza byta zgod-
no$¢ znaku afektywnego — siegajaca nawet 100%. Najwyrazniej wyszukiwanie kolej-
nych skojarzen aktywowato wigkszy zakres leksykonu mentalnego i tym samym sko-
jarzenia o bardziej neutralnym zabarwieniu emocjonalnym.

Sie¢ powigzan asocjacyjnych w moézgu zalezy od wiedzy i doswiadczenia czto-
wieka, szczegolnie oznakowanie afektywne jest silnie uwarunkowane indywidual-
nymi przezyciami i moze istotnie odbiega¢ od tendencji statystycznych. Kto$, kto miat
styczno$¢ z narkotykami skojarzy stowo proszek z kokaing, podczas, gdy innym
przyjdzie na mys$l pranie lub pieczenie ciasta. Podobnie pod wzgledem emocjonalnym
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krew moze kojarzy¢ si¢ komus pozytywnie, przyktadowo z krwiodawstwem, mimo
ze u statystycznej wigkszosci budzi raczej negatywne skojarzenia.

Rodzaj stow nie miat istotnego wptywu na ilo$¢ przywotanych skojarzen, czyli
zarébwno stowa abstrakcyjne jak i konkretne kojarzyly si¢ z podobng liczba stow.
Roéwniez znak afektywny stowa nie miat istotnego wpltywu na ilo$¢ skojarzen, co
oznacza, ze niezaleznie od tego, czy stowa wyjsciowe byly oznakowane pozytywnie
czy negatywnie, przywolywaly podobng liczbe skojarzen. Wynika z tego, ze w prze-
prowadzonym badaniu nie wystapit efekt negatywnosci. Uczestnicy sygnalizowali
jednak, ze najwigksza trudnos¢ sprawiato im znalezienie skojarzen w przypadku stow
abstrakcyjnych i neutralnych zarazem, co nie wptyneto jednak istotnie na wyniki ba-
dania.

System emocjonalny odgrywa bardzo wazna rolg¢ w zyciu cztowieka, wartosciujgc
otaczajacy go $wiat i ostrzegajac przed potencjalnymi zagrozeniami. Ma to zapewne
wplyw na oznakowanie afektywne stow szczegdlnie tych przywolujacych poszcze-
gllne emocje zwigzane z pozytywnymi lub negatywnymi do§wiadczeniami. U nie-
ktorych badanych zgodno$¢ znaku afektywnego skojarzen ze stowem wyjsciowym
byta na poziomie 100% zgodnosci, a u innych z kolei stowa pozytywne wywotywaty
negatywne skojarzenia, a jeszcze u innych negatywne stowa wywotywaly pozytywne
skojarzenia. Mimo uznania danego stowa przez wigkszo$¢ za pozytywne, negatywne
czy neutralne, to i tak w zaleznosci od indywidualnego doswiadczenia moze ono wy-
wotac catkiem odwrotne skojarzenia. Traumatyczne dos§wiadczenia moga szczeg6lnie
wplyna¢ na oznakowanie afektywne, i tak na przyktad pozytywne stowo, jakim jest
pomoc wzbudzato u niektorych uczestnikow badania réwniez negatywne asocjacje.

Na podstawie skojarzeh mozna wobec tego wnioskowac o sklonno$ciach do po-
strzegania $wiata jako czego$ zagrazajacego lub przyjaznego. W przeprowadzonym
badaniu byly osoby, u ktérych wsrdd skojarzen dominowaty neutralne, obojetnie czy
stowo wyjsciowe bylo pozytywne, negatywne czy neutralne. Niektdrzy uczestnicy
mieli z kolei tendencje do przewagi negatywnych lub pozytywnych skojarzen,
co moze wskazywac na osobowosciowe sktonnosci do przezywania pozytywnego lub
negatywnego afektu. Na podstawie skojarzen mozna rowniez oszacowac, czy dana
osoba prezentuje konkretny czy abstrakcyjny styl przetwarzania informacji. Potowa
stow miata bowiem znaczenie abstrakcyjne, natomiast druga polowa miata znaczenie
konkretne. U niektorych badanych przewazaly skojarzenia konkretne, nawet w przy-
padku abstrakcyjnych stéw wyjsciowych. Dla przyktadu rasizm kojarzyt si¢ jednemu
uczestnikowi z takimi stowami jak murzyn, protesty, kibole, Ameryka, pistolet, kra-
dzieze, glupota i napady. Dla pordwnania inny badany miat z tym samym stowem
nastgpujace skojarzenia: brak tolerancji, zacofanie, proznosé, przemoc, nienawisc,
niesprawiedliwosc, dyskryminacja. Jak wida¢, nawet abstrakcyjne stowo aktywowato
u osoby o konkretnym stylu przetwarzania prawie wylagcznie konkretne skojarzenia.
Innym przyktadem moze by¢ stowo system, ktore kojarzyto si¢ osobie o konkretnym
stylu przetwarzania ze stowami: matrix, elita, prezydent, biznes, wiadza, ekonomia,
natomiast osobie o abstrakcyjnym stylu przetwarzania ze stowami: narzucanie, dyk-
tatura, opresja, zasady, podporzgdkowanie. Nawet konkretne stowo, jak na przyktad
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prezent u osoby o abstrakcyjnym stylu przetwarzania wzbudzito skojarzenia typu: nie-
spodzianka, zaskoczenie, pamig¢, rados¢, natomiast u osoby o konkretnym stylu prze-
twarzania stowa typu: swieta, bizuteria, urodziny, kwiaty, wstqzka.

Podsumowujac analiza badania wykazata, ze oznakowanie afektywne wptywa na
zwigkszong dostepnos¢ jednostek leksykalnych o tym samym znaku podczas aktywa-
cji, poniewaz uczestnicy badania przywotywali skojarzenia zgodne co do znaku afek-
tywnego ze stowem wyjsciowym. Wynika z tego, ze informacja o znaku afektywnym
jest kodowana przez reprezentacje leksykonu mentalnego a jednostki leksykalne sg ze
soba powigzane asocjacyjnie nie tylko pod wzglgdem poznawczym, ale i emocjonal-
nym. Ustosunkowanie afektywne do danej reprezentacji pojeciowej ma z kolei odbi-
cie w strukturze leksykonu mentalnego. Trzeba przy tym jednak zaznaczy¢, ze podob-
nie jak konstrukcja konceptualna pojecia, rdwniez oznakowanie afektywne ma cha-
rakter indywidualny i jest silnie zwigzane z do§wiadczeniem uzytkownika jezyka.
Oznacza to, ze rowniez sie¢ skojarzeniowa leksykonu mentalnego musi wykazywac
roznice indywidualne.
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