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przykladzie czasownikow zwrotnych i prefigowanych

Differences in valency/rection of German and Polish verbs on the example of reflexive and prefig-
ured verbs
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Abstract: The purpose of this study is to find among semantically equivalent Polish verbs and their
German counterparts, including both simple words and prefixed derivatives, the differences in va-
lence/rection occurring among the closest possible equivalents, i.e. those created with full adherence to
the principle of translation fidelity. In terms of scope, the study focuses on Polish reflexive verbs and
their non-reflexive German equivalents and on German prefixed verbs and their equivalents among
Polish simple verbs. While studies of this type often require a separate focus on each lexeme under study,
in the case of the two aforementioned ranges, it seems possible to conduct them on a regular basis. The
study showed that among Polish semantically equivalent German prefigured verbs, simple verbs with
prepositional complement are the most typical.
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1. Uwagi wstepne

W procesie translacji ttumaczowi jako cel przy$wieca zasada wiernosci pomigdzy tek-
stem oryginatu a przektadu, ktérej zachowanie stoi najwyzej w hierarchii wszelkich
podejmowanych przez niego dzialan. Typowo dazy on do zachowania ekwiwalencji
semantycznej, ktorej moze towarzyszy¢ formalna i dystrybucyjna, co wedtug termi-
nologii W. Kollera (1992) przektada sie na proby zachowania — obok ekwiwalencji
denotatywnej, konotatywnej i pragmatycznej — takze ekwiwalencji tekstowej i for-
malno-estetycznej. Leksykalne ekwiwalenty semantyczne w obrebie dwu jezykow,
bedace rownoczesnie ekwiwalentne na poziomie formalnym, to np. twory prefiksalne
okreslonej czesci mowy, derywaty sufiksalne pochodne od okres§lonej czgsci mowy
jako wyjsciowej, zlozenia zawierajace czesci sktadowe okreslonych czesci mowy itp.?

! Cho¢ poziom zbieznosci formalnej moglby teoretycznie by¢ réowniez zdefiniowany na wyz-
szym stopniu abstrakcji, np. ztozenie — ztozenie, derywat sufiksalny — derywat sufiksalny.
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Ekwiwalencja dystrybucyjna, to w niniejszym opracowaniu gtownie towarzyszace se-
mantycznej paralelne (niewychowany — ungezogen) lub tez nie wykazujace paraleli-
zmu (bezpodmiotowy — subjektlos) rozmieszczenie afiksow. Pojecia walencji i rekcji
uzywane w niniejszym badaniu zdefiniowano na podstawie poz. G. Helbig/ J. Buscha
(2001).

Tendencja do osiggniecia jak najdalej idacej wierno$ci translatorycznej wlasciwa
jest zarowno tlumaczeniom tekstow, jak i autorom stownikow. Szczegdlnie posrod
tych ostatnich mozna zaobserwowa¢ dazenie do zamieszczania zwlaszcza posrod nie-
mieckich ekwiwalentow polskich wyrazéw wielomorfemowych — odpowiednikow
zgodnych z ich polskimi pierwowzorami nie tylko pod wzgledem ekwiwalencji se-
mantycznej, lecz takze dazenie do zachowania jak najdalej idacej ekwiwalencji for-
malnej i dystrybucyjnej, rowniez pod wzgledem walencji/rekcji, por. np. uzgodnié cos
z kims — etwas mit jemandem vereinbaren, przekazaé¢ komus cos — jemandem etwas
tiberweisen, jemandem fiiber etwas erzihlen — opowiadaclopowiedzie¢ komus
0 czyms itp. W niektdorych przypadkach jednak znalezienie w L2 najblizszego z moz-
liwych odpowiednikéw danego leksemu L1, rowniez pod wzgledem ekwiwalencji
formalnej i dystrybucyjnej, pozostawia mimo to wigksze lub mniejsze réznice w tym
zakresie, takze na obszarze walencji/rekcji, por. np. uczyé sie — lernen, komunikowaé
sie z kims — mit jemandem kommunizieren, upewni¢ sig — sichergehen, mitkommen —
przyjs¢ z kims itp. Niniejsze opracowanie podejmuje probe zestawienia tego typu roz-
nic w zakresie polskich i niemieckich czasownikdéw zwrotnych oraz derywatow (pre-
fiksacji) czasownikowych?. Zawiera si¢ cato$ciowo w obszarze leksyki/stowotwor-
stwa i pomija ekwiwalenty frazowe wyrazow prostych i motywowanych, zar6wno po
stronie niemieckiej, jak i polskiej — w przypadku fraz jako odpowiednikow polskich
znane skadinad jako przypadek najczestszy®. Badanie nie nosi charakteru opracowa-

2 W opracowaniu uwzgledniono czestokro¢ jedynie wybrane polisemy (/jeden wybrany poli-
sem) danego leksemu/hasta stownikowego, co wynika z tego, ze jako zakres posrod ekwiwa-
lentnych semantycznie wyrazéw motywowanych obrano wyltacznie polsko-niemieckie kon-
trasty w zakresie ekwiwalencji formalnej/ dystrybucyijnej.

¥ Mowa tu m. in. o niemieckich czasownikéw prefigowanych (badz z pierwszymi cztonami
jako Verbpartikeln, por. przypisy nr 5, 9, 10) oraz o ztozeniach czasownikowych z polskimi
odpowiednikami frazowymi typu jemanden bevormunden — objgé kogos kuratelg, etwas vor-
bestellen — wstepnie zaméwié, jemanden bemuttern — matkowaé komus, einer Sache beiliegen
— by¢ zatgczonym, durchatmen — odetchng¢ gleboko, durchbraten — dobrze wysmazyé (migso),
durchfahren — (jecha¢ bez postoju) nie zatrzymywacé sig, durchfallen — spadac przez cos (sito),
durchfechten — doprowadzaé do korica (skutku), durchfliegen — lecie¢ bez przerwy, durchhdn-
gen — (pot.) by¢ wykonczonym, durchkommen — poradzi¢ sobie, durchkénnen — moc przejsé,
durchkriechen — przeczolgaé si¢ przez cos, durchmiissen — musie¢ przejsé, durchrechnen —
ponownie obliczy¢, durchreiten — przejechac konno, durchrennen — przebiec bez zatrzymania,
durchschleusen — przepusci¢ przez sluze, durchsieben — podziurawié jak sito (pojemnik),
durchspielen — zagrac od poczqtku do korca (piosenke), durchstarten — przerwaé manewr lg-
dowania/ gwattownie doda¢ gazu (jadgc samochodem), durchstehen — (w narciarstwie biego-
wym) dobiec do mety (bez upadku), durchstofSen — przebié sie przez cos, durchtanzen — znisz-
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nia calosciowego, lecz ma za zadanie zasygnalizowanie pewnego fenomenu/pro-
blemu. Uwzgledniono w nim ponad 300 polsko-niemieckich par wyrazow, w tym za-
roéwno ekwiwalentéw ttumaczeniowych, jak i zaczerpnietych z dwujezycznych stow-
nikow (por. spis literatury)®.

2. Zestawienie semantycznie ekwiwalentnych niemieckich/polskich odpowiedni-
kow polskich/niemieckich wyrazéw prostych i wielomorfemowych, rézniacych
sie pod wzgledem ekwiwalencji formalnej/ dystrybucyjnej

Ponizsze zestawienie obiera za punkt wyj$cia semantycznie ekwiwalentne polskie
wyrazy proste 1 wielomorfemowe, ktore jako najblizsze z mozliwych niemieckich od-
powiednikow maja (proste lub wielomorfemowe) czasowniki odbiegajace od ich se-
mantycznych pierwowzoréw pod wzgledem formalnym. Cato$¢ badania podzielono
na dwa poroéwnania o charakterze unilateralnym. W ramach pierwszego zakres bada-
nia ograniczono do polskich czasownikow refleksywnych, ktorych niemieckimi ekwi-
walentami sg czasowniki nierefleksywne. W ramach drugiego punktem wyjscia sa
niemieckie czasowniki prefigowane, ktorych polskimi ekwiwalentami sa czasowniki
proste (einfache Verben) z dopetnieniem przyimkowym. Posrdd przyktadow niemiec-
kich, zaréwno jako jednostek wyjsciowych jak i docelowych, obok czasownikow pro-
stych sg rowniez derywaty prefiksalne (lub tez takie, ktorych rdzen poprzedzony jest
— najcze$ciej jednosylabowg — ,,Verbpartikel™) oraz — zwlaszcza w przypadku zaim-
kow 1 przyimkow jako pierwszych cztonow — zlozenia czasownikowe.

2.1. Roznice w zakresie polskich czasownikéw refleksywnych i ich niemieckich
ekwiwalentow nierefleksywnych

W wigkszo$ci przypadkow czynno$¢ pojmowana refleksywnie w jezyku polskim jest
takoz pojmowana w jezyku niemieckim, i to zar6wno w zakresie:

1) niemieckich czasownikow okreslanych jako ,reflexive Konstruktionen” (G. Hel-
big/ J. Buscha 2001, co do terminologii por. takze Z. Berdychowska 1996), wyraza-
jacych czynno$¢ pojmowang w sposob zwrotny, tzn. taka, ktéra podmiot wykonuje na
sobie samym, por. sich waschen, kdmmen, rasieren, anziehen — my¢, czesaé, golic,
ubierac sig itp. (czasowniki tu przynalezace moga by¢ réwniez uzywane w sposob
nierefleksywny, por. jemanden waschen, kimmen — my¢, czesac kogos itp.), a takze
czasownikow z zaimkiem zwrotnym W celowniku, por. sich etwas kaufen, anschaffen,
bestellen itp., ktorym w jezyku polskim odpowiada juz jednak roznigca si¢ od po-
przedniej forma zaimka zwrotnego sobie — por. kupié, sprawic¢, zamowié sobie cos itp.

czy¢ w tancu (buty), durchtreten — (sport) wejs¢ nakiadkq, durchwdihlen — polgczy¢ sig bezpo-
Srednio, durchziehen — przeprowadzi¢ do konca (sprawe), teilnehmen — bra¢ udzial, notlanden
— lgdowaé awaryjnie, schutzimpfen — przeprowadzaé szczepienia ochronne, blankbohnern —
wyszorowa¢ do gladkosci, etwas zuschliefsen — zamkng¢ (na klucz), itp. (por. J. Wiktorowicz/
A. Fraczek (red.) 2008, 2010).

4 Gtéwny punkt widzenia niniejszego badania po raz pierwszy zostat poruszony jako aspekt
poboczny poz. J. Stopyra (2024).

5 Por. G. Helbig/ J. Buscha (2001).
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Przynaleza tu m. in. rdbwniez stosunkowo czgste w uzyciu czasowniki o znaczeniach
bardziej abstrakcyjnych typu sich (Dativ) etwas aneignen, leisten®, sich etwas einbil-
den, vorstellen, vergegenwdrtigen itp. — po polsku analogicznie cos sobie przywlasz-
czyé, wyobrazié, uswiadomié itp.

jak i w zakresie

2) niemieckich czasownikéw zwrotnych przynaleznych do zbioru tzw. ,.echte re-
flexive Verben” (G. Helbig/ J. Buscha 2001), tzn. czasownikow zleksykalizowanych
jako refleksywne, ktorych semantyka nie koresponduje jednak w sposob tak obrazowy
Z istotg ,,refleksywnos$ci”, jak ma to miejsce w przypadku czasownikow typu ,.re-
flexive Konstruktionen”, np. sich beeilen, sich fiirchten, sich dngstigen, sich freuen
itp. — po polsku rowniez jako Spieszy¢ sig, baclobawiaé sig czego$, cieszy¢ sig itp.
W zakresie tych ostatnich odnajdujemy jednakze czasowniki roznigce si¢ pod wzgle-
dem zwrotnos$ci. Przyktadami polskich czasownikow zwrotnych, ktorym w jezyku
niemieckim odpowiadajg czasowniki proste/nie refleksywne czasowniki prefigo-
wane, sg uczyc¢ sie — lernen, kgpaé sie — baden, spodziewa¢ sie czego$ po kims§’ —von
jmd. etwas erwarten, spodziewaé sie czegos po kims — jemandem etwas zumuten
(tu réznica obejmuje takze odmienne od wystepujacego w jezyku polskim dopetnienie
czyste — ,reiner Kasus™®).

Jako ekwiwalent polskiego czasownika zwrotnego upewnic si¢ wystgpuje przy-
ktadowo niemieckie ztozenie czasownikowe sichergehen. Réznica w zakresie zwrot-
nosci pomig¢dzy polskim czasownikiem nauczy¢ sie czegos, a jego niemieckim odpo-
wiednikiem etwas erlernen, koresponduje ze znang reguta morfologii niemieckiej
podkreslajaca nadajgce tranzytywno$¢ prefigowanie czasownikow niemieckich przy
pomocy er-, be-, ent-, ver-, an-, bei-° itp. Réznica pomigdzy formami czasownikow
wykoleié sig 1 entgleisen, uzywanych najczesciej w czasie przesztym, por. pocigg wy-
koleit sie — der Zug ist entgleist, polega na zwrotno$ci czasownika polskiego, ktoremu
odpowiada nietranzytywny perfektywny czasownik niemiecki, wyrazajacy zmiang
stanu/ proces (,,Vorgangsverb” wg. poz. G. Helbig/ J. Buscha 2001).

Podobnie polski czasownik zlaélzlewaé sie z czyms odpowiada niemieckiemu cza-
sownikowi mit etwas verschmelzen. Réznica pomigdzy czasownikami wpatrywac sie
w kogos a jemanden anstarren polega natomiast na tym, ze polskiemu prefigowanemu
czasownikowi refleksywnemu (wyrazajagcemu aspekt niedokonany) odpowiada nie-
miecki prefigowany czasownik tranzytywny. Podobnie polskiemu czasownikowi
zwrothnemu przypatrywaé sie czemus odpowiada niemiecki czasownik tranzytywny
etwas ansehen, betrachten. Analogicznie polski czasownik skupiaé sie na czyms od-
powiada niemieckiemu czasownikowi tranzytywnemu (o zapozyczonym rdzeniu) fo-
kussieren (rozumianemu jako ‘skupia¢ w soczewce’ — ,,im Brennpunkt vereinigen”).

8 Formie sich etw. aneignen odpowiada polski czasownik sprawié sobie cos, natomiast sich
etw. leisten — oprocz tego rowniez czasownik pozwolié sobie na cos, tj. taczacy si¢ z dopehie-
niem przyimkowym.

7 Jako alternatywny polisem rowniez jako zgdad, wymagac¢ czego$ od kogos.

8 Co do terminologii por. takze poz. Z. Berdychowska (1996).

° Dwa ostatnie przyklady jako niemieckie Verbpartikeln — por. takze przypisy nr. 5 i 10.
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Polskim czasownikom smia¢ sie, usmiechaé sie odpowiadaja za$ niemieckie czasow-
niki absolutne lachen, ldcheln (usmiechngé si¢ do kogos — jemandem zuldicheln), po-
dobnie polskiemu czasownikowi odbija¢ si¢ (po jedzeniu) — odpowiada riilpsen, cza-
sownik bawi¢ sig — (mit jemandem) spielen.

2.2. Roznice w zakresie niemieckich czasownikéw prefigowanych? i ich polskich
odpowiednikéw z dopelnieniem przyimkowym

Polskim prefigowanym czasownikom oznaczajacym czynnosci (,, Tatigkeitsverben”,
por. Helbig/Buscha 2001) w jezyku niemieckim odpowiadaja czasowniki proste z do-
pethieniem przyimkowym (ktore to przeksztatcenie w obrebie j. niemieckiego okre-
$lane jest w kategoriach zmiany perspektywy*!, por. np. sie malte Farbe iiber den Ritz
> sie iibermalte den Ritz mit Farbe (J. Erben 2006: 89), por. takze analogiczne nie-
mieckie odpowiedniki czasownikow polskich typu obtanczyly z nim stot dookota —
[sie] tanzten mit ihm um den Tisch herum, koty przebiegaly im droge — Katzen liefen
ihnen iiber den Weg (J. Stopyra 2024: 106%?), Piotr zamieszkiwat te budowle — Peter
wohnte in dem Gebdude, gos¢ objezdzat te okolice — der Gast fuhr iiber diese Gegend
itp. Sytuacja o wiele czgstszg sg jednakze polskie czasownikowe odpowiedniki z do-
pehieniem przyimkowym niemieckich czasownikow prefigowanych, por. przyktady
z niemieckimi czasownikami z dopetnieniem w celowniku (Dativ) typu einer Sache
etwas beifiigen — dotgczyc® cos do czegos, einer Sache etwas beimischen, beigeben,
beilegen itp. — dodaé cos do czegos itp., einer Sache beiwohnen — wuczestniczyé
w czyms, einer Sache/Meinung beipflichten — zgodzi¢ si¢ z czyms, einer Sache/ Orga-
nisation beitreten — przystgpic¢ do czegos, jemandem etwas zumuten — wymagadl zg-
dadl oczekiwaé czegos od kogosl czegos, jemandem/etwas (Dativ) zuhdren — stuchaé
czegos, jemandem zugehoren — naleze¢ do kogos, jemandem zurufen — krzykngé
(do kogos) itp. (J. Wiktorowicz/ A. Fraczek (red.) 2010). Niemiecki czasownik prefi-
gowany* z obligatoryjnym dopelnieniem w celowniku (Dativ) spetnia tu t¢ samg
funkcje, jak dopemienie przyimkowe w jego odpowiedniku polskim.

10 Obok czasownikow prefigowanych w badaniu ujeto réwniez niemieckie czasowniki typu
‘Partikelverben’, ktorych pierwsze czlony w pewnych okreslonych pozycjach syntaktycznych
oddzielaja si¢ od bazy, tj. rozpoczynajace si¢ np. na ab-, aus-, bei-, zu- itp. — por. réwniez
wyzej w punkcie 2.

11 W oryginale ,,Anderung der Fokussierung und Darstellungsperspektive”, por. takze P. Eisen-
berg (2004).

12\W: B. Schulz (1978: 37, 119; 1970: 40, 127).

13 Badanie nie uwzglednia dychotomii aspektowych przyktadéow polskich, tu np. obok dotg-
czyé — mozliwe rowniez dolgczad itp.

14 Por. takze przypisy nr 5, 9, 10 (dotyczy réwniez analogicznych polskich przyktadéw w dal-
szej czgsci tekstu).
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Regularne roznice w zakresie walencji czasownikow prefigowanych wystepuja
takze, jak juz wspomniano, po$rod niemieckich czasownikow prefigowanych z obli-
gatoryjnym dopetnieniem w bierniku?®, ktérym odpowiadajg, przynalezne najczesciej
do starannej warstwy stylistycznej, polskie czasowniki proste z dopelnieniem w dru-
gim przypadku lub z dopelieniem przyimkowym, np. etwas entbehren — pragngé
czegos| tesknié za czymslkims itp.*8, por. takze jmd. vermisst jemanden/etwas — komus
brakuje kogosiczegos. Ostatnie z opisanych tu kontrastow sg typowe zwlaszcza dla
czasownikOw o znaczeniu prywatywnym, por. takze etwas (ein Ziel) verfehlen — nie
osiggngc (celu), etwas unterschreiten — nie osiggngcé czegoslbycé nizszym (0d zaktada-
nego), takze spos$rod niemieckich czasownikéw z dopetnieniem w celowniku i bier-
niku’, np. jemandem etwas vorenthalten — nie przekazaé komus czego$/zatrzymaé co$
dla siebie itp. Przynalezy tu takze niemiecki czasownik jemandem etwas gonnen z op-
cja prywatywna w thumaczeniu na jezyk polski jako nie zazdrosci¢ komus czegos
(obok: zyczyé komus czegos), por. J. Piprek/ J. Ippold (1979). Do tego typu kontrastow
przynaleza takze niemieckie czasowniki prywatywne o charakterze absolutnym, tzn.
wystepujace tylko z podmiotem zdania, ktérym w jezyku polskim rowniez odpowiada
dopetnienie w drugim przypadku, typu er fehlt — brakuje go.

Kolejnym zdefiniowanym semantycznie podzbiorem omawianych tu kontrastow
sa niemieckie czasowniki prefigowane, oznaczajace wykonywana przez dwie lub wie-
cej 0sob wspdlng czynnosé, np. mitbringen — przynosic ze sobgq, mitdiirfen — moc za-
braé sie razem z kims'8, mitessen — zjes¢ wspélnie, mitfiihren — mie¢ przy sobie, mit-
fahren — jecha¢ (wspélnie) z kims, mitgehen — isé, pojsé z kims'®, mitlaufen — biegac
Z kims, mitlesen — (razem z kims) przeczytaé (ksigzke, wiadomosé), mithehmen — za-
bieraé ze sobg, mitreisen — podrozowaé razem z kims, mitreiffen — porywacé ze sobg,
mitschicken — wysytac razem z czyms, mitschleppen — zabiera¢ ze sobq, mitschreiben
— pisac razem z kims, mitsprechen — odmowic¢ razem z kims (modlitwe), mitsingen —
zaspiewac razem z kims, mitverdienen — zarabiaé wspdlnie, mitversichern — ubezpie-
czyé wspdlnie (rodzing), mitwollen — (pot.) chcie¢ zabraé sie razem z kims, zusam-
mensitzen — siedzie¢ razem (o wspolpracownikach, przyjaciotach), mitspielen — gra¢
razem albo wspdélnie (0 zawodnikach, aktorach), mitstehen — sta¢ razem (stojgc prze-
bywaé blisko siebie), zusammenwerfen — (o rzeczach) zrzuca¢ razem albo w jedno
miejsce itp.

15 Powyzej zasygnalizowana regularno$¢ zachodzi takze na materiale niemieckich czasowni-
kow prostych z polskimi odpowiednikami prefigowanymi, por. jemandem folgen — postegpo-
wac za kims, por. takze przyktady przytoczone powyzej w ramach punktu 2.2.

18 Por. takze odpowiedniki polskie niemieckiego czasownika entbehren przytaczane w stow-
niku J. Piprek/ J. Ippold (1969: 516) nie méc mie¢ czegos, by¢ pozbawionym czegos, odczuwaé
brak czegos, potrzebowa¢ czegos.

17 Wedtug terminologii w poz. G. Helbig/ J. Buscha (2001) ,,ditransitive Verben”.

18 podany kontekst: darf ich mit ins Kino? — Czy tez moge is¢ z tobg/wami do kina? (J. Wikto-
rowicz/ A. Fraczek (red.) 2010), dalsze przyktady zaczerpnieto z tego samego zrodla.

B Powyzszy przyktad, przytoczony za poz. J. Wiktorowicz/ A. Fraczek (red., 2010) w polskim
thumaczeniu zawiera dopehienie frazowe z kims, podobnie kolejne przyktady.
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3. Podsumowanie

Powyzsze badanie, zakresem swym obejmujace réznice walencyjne/rekcyjne pomie-
dzy dwujezycznymi parami semantycznie ekwiwalentnych wyrazéw prostych i mo-
tywowanych, z uwagi na dazenie tlumaczy/autorow stownikow do zachowania jak
najdalej idacej zasady wierno$ci thumaczenia, a takze z uwagi na istnienie wspdlnych
niemiecko-polskich typow stowotworczych (por. J. Stopyra 2020: 138, 2024: 14,
co do koncepcji typu stowotworczego por. takze W. Motsch 2004) — winno z pozoru
nosi¢ charakter studium przypadku i koncentrowa¢ si¢ nad poszczegdlnymi parami
polskich i niemieckich przyktadow. Analiza kontrastow w zakresie polskich czasow-
nikow refleksywnych i ich niemieckich odpowiednikdéw nierefleksywnych oraz nie-
mieckich czasownikow prefigowanych i ich polskich odpowiednikow prostych z do-
pethieniem przyimkowym daje jednak w efekcie regularnie wystepujace kontrasty,
sposrod ktorych najbardziej wyrazistym sa polskie czasowniki proste z dopetnieniem
przyimkowym jako odpowiedniki niemieckich czasownikow prefigowanych.
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